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REPUBBLICA ITALIANA
£11 nowe del popole stajiano
LA CORTE SUPREMA DLC ASSAZIONE

/ (

Serions I Penade

composta dagh i1t signod Magistrati:

dott. Pier Luigi Onorato Prosidentt Uidlenzat pubb'ﬁca _
1. doit, A'gosﬁm') Cordova ' del 7 maggio 2009
2 dott. Margherita Marme - SENTENZA

' v AP

3. dott. Cliovanni ANOTOSE
4, doft. Siivio Amoresane R _446!/2009
ha pronunciato Ja seguente

SENTKNZ&

sul ticorso pm;mst& 4 B n a Santarcﬁngeio il 5 ottobre 1964

gyversa la sentenza del 7 gzugnc: 2008

1)dita Ja velavione fatta m pub‘blsca udmn za dat Coas:ghe:s (:mvalmi Aﬁmresé;f

tidito i P.M., in persona dei S, ’Pmcumtore (.:eneralc dott: Vmcma Getaci che ha
h eonciuso .pér l'annullamén’so per preson iziont; A

1a Corte osserval .




FEELIMIGY rgn.
ad. 7 magzio 2N

@V@LGEMETQ’?@ DEL PROCESSO

Ry o imputato: a) del reate di cul agli artt. 24,

commal ch} PR, 164136 aﬁ 26’!6 271 de ! D. P R 547155 perché, in qoa fia di
SRR b sede legale in

responsabile della ditta individuale "G B N
Napoli alla via Duemo n. 89, sul cantiert ed:le gito in hapoh al vico 8. Anna di Palasio

cinelieva dt dotare gli impateatt dei pontegyl, alt sing a cltca 20 mt,, 01 idonee tavole
di parapetti su tutti § lath verse if vuote; b) non allestiva un :mpmnm lettrico tdones a
preventce § pericoli derivanti dd. contatti acczdentah con gl eleménti sotto iensione ud §
rigchi di incendic ¢ non prowedeva a colfegare 1 terra le parti metalliche dell'impianto
:eiettslt:o ¢ pure avendo ofiempersto alle prescrizioni frupartite dalla Direzione Prov,

del L avoro di Napoli in data 3.2.2004 sion provvedevaal pagamento della sanzions
arruninistrative di euro 1.806/00, alla quale cru stato ammesso {accertato in Napoli, # 3
febbraio 2004}, , '

Con’ dccrctn di citaziene successive 8 deereta penale di ccmdann'a opposto il

iva traito a giudizio per rigponders dei reati suddett.

S Cun__s entenza de 17 g iugno 2008 i inbuaﬂie diNa poh di¢ hmrav“
e B o (povole - del reato asmtmgh ¢ conceste” e circostanze atteﬁuanti

lg:menehc, ie wndannaw alla pena 3 cure tremﬁa dt ammenda, olire ai paganiento

. delle spese pmeasunii con i benef’ cio della pena suspesa enon menmanc

2 Awemo gquests pronuncia Pimputate propone £icofso- per cassazions. -
M@TIVE DELLA DECiSEGNE

1. Coon i} ricorso il racerrente deduce che ladempamento delle ptexcmwm
antmfoﬂumst:chc Ed segmto di invito alle regs:laﬁzz'azzone vale come aitﬁnmnte che
grroncamente non & statd ticonosciuta dulla sontonza impugnate.

2. i rcorso & ammissibilé non essendo mamf‘cstmneﬁtt: mﬁmciaio

nfatti Part, 303 dlgs, n 81 del 2008, apphcabt!e nparequa perche pitt
fwm"evéie aﬂ’imputaie espresygmente prevede che la ‘yeng per i reati previsti dal
medesimo decreto ¢ puniti con fa po dell'arresto, anche in vié- alieméﬁiva; & ridolta

fino ad tn terzo per il Contravventors che entro t tormind di e ai]'as‘% 49& CP.D., S

6T ren : ) 2 ] o .fcd. 7 nrf'viigia 200




adopera ¢ oneretamenty per § a rimozione delle i regolatitd riscontrate d aght o rgani di
vigilanza e delle eventuali conseguenze dennose del reato. Sicché sotio yuesto profils
(della violazivoe defl’art. 303 cit) if sicorso e prosenta come non manifostanente

irfondsto e guindi mmmssxbﬁe
3 Cﬂ} pesw in termini 31 smissibiliti del reorse, deve preliminarmente

rilevarsi che, essendo i dat& del QOSSO Teale queﬁa del'3 fabhram 2004, # termine
preserizionale (di quattm anni ¢ mezzo) & spirato in data 3 agostﬂ 2008 in mancanza df

sospensioni det decorso def terimine stesso.
s

Pertanto fs sentonzs impupnate va annullats sern rinvio per essere estinbo i
reate per prescrizione,
PER QUESTI MOTIVI
ia Corte annuila senza rinviv la sentenza impugnata perché estinto 11 reaty per
prescrizione,
Cosl deciso in Roma, it 7 o 2006
i Consigliere astensore 1t Presidents
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