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Composta daglt Hlmi Sigg.ri Magistrati;
Dott.  Aurelic CAPPARIANCA Presidente R.G.W. 22515/05
Dot Marcello JACOBELLIS Consigliere
Dott.  Antonino D BLASI Consigliere
Dott.  Biagio VIRGILIO Rel. Consighiere Crom, Y I
Dott,  Luigi Alessandro SCARANO Consigliere Rep.
ha pronunciato la seguente: md. 172609
c.a.

SENTENZA

sul ricorso proposto da:

BIGIO Emanuele, elettivamente domiciliate in Roma, via G. Ferrard n. 2,

presso 'avv. Angelo Stefanor, che lo rappresenta e difende giusta delega in

FEiM

- ricarrente -

conRirs

MINISTERO DELLECONOMIA E DELLE FINANZE, i persona dd
Ministro pro tempore, ed AGENZIA DELLE ENTRATE, in persona dai

Direttore pro tempore, elettivamente domiciliati in Roma, via dei Portoghesi.

n 12, prossos

difende;

~ controvicorrenti ~

racatura Generale dello Stato, che i rappresenta su




avverso la sentenza della Commissione tributaria regionale dell’Umbria n,
HYO5/04, depositata 11 22 giugno 2004,
Lidita la relazione della causa svolta nella camera di consiglio del 1° uglio
-0 dal Relatore Cons. Biagio Virgilio;
lette le conclusioni scritte del P.M., in persona del Sostituto Procuratore
Generale dott, Vincenzo Marinelli, il quale ha concluso per "accoglimento
del ricorso per manifesta fondatezza,

Ritenute in fatto

che Emanuele Bigio propone ricorse per cassazione avverso la sentenza
della Commissione tributaria reglonale dell’Umbria indicata in epigrafe, con
la quale, in accoglimento dell’appello dell’Ufficio, & stato negato al
ricorrente i diritto al rimborse dell’ IRAP versata per gli anni 1998/2001;

che 1l Ministero defl’economia ¢ delle finanze ¢ I’ Agenzia delle entrate
resistono Lon controricorse.

Considerato in diritto

che il ricorso, con {1 quale si denuncia la violazione della normativa
istitutiva  dell'IRAP sotto il profilo del presupposto impositive, ¢
manifestamente fondato, poiché, premesso che & pacifico in causa che i
ricorrente, all’epoca che interessa, usufruiva &i uns stanza e di an computer
concessi gli in comodato dal padre nell’ambito del propric studio
professionale, la sentenza impugnata non & conforme al principio
ripetutamente affermato da questa Corte in materia, seconde i, & norma
del combinato disposto degli artt. 2, comma 1, primo periodo, e 3, comma |,
tett. o), del dlgs. 15 dicembre 1997, n. 446, Pesercizio delle attivita di
lavore autonomo di cut allart, 49, comma 1, del d.P.R. n. 917 del 1086 &
escluso dall’applicazione dell’IRAP solo qualora si tratti di attivith non
autonomamente organizzata, e il requisito della “autonoma m‘gaﬁizéaxicne“,
il cul aceertamento spetta al giudice di merito ed ¢ insindacabile in sede di
legittimitd se congruaments motivato, ricomre quando il contribuente: a) sia,
sotto qualsiasi forma, il responsabile dell organizzazione e non sia, quindi,
inserito in strutture organizzative riferibili ad altrui responsabilith ed
mteresse; by impieghi beni strumentali eccedenti, secondo 1'id guod
plerumgne accidit, il minimo indispensabile per Pesercizio dellattivita in

assenza di organizzazione, oppure si avvalga in modo non occasionale di

i



lavoro altrui {ex plurimis, Cass. nn. 3673, 3676, 3678, 3680 del 2007 ¢
pumerosisstime successive conformi),

che, pertanto, apparendo evidente che neila specie non ricorre il requisito
sopra indicato sub a), il ricorso va accolto, la sentenza impugnata deve
essere cassata e, non ossendo necessart ulteriori accertamenti, di fatto, la
causa va decisa nel merito, con I"accoglimento del ricorso introduttivo del
contribuente;

che sussistono giusti motivi, in considerazione del fatto che la
giurisprudenza citata si & formata in epoca suecessiva alla proposizione del
ricorso introduttivo, per disporre la compensazione delle spese dell’intero
giudizio,

P..0L

La Corte accoglie il ricorso, cassa fa sentenza impugnata e, decidendo
nel merito, accoglie il ricorso introduttive del contribuente.

Compensa le spese dell™intero giudizio.

Cosl deciso in Roma it 1° luglio 2009,

I consigliere estensore
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